PROKURATUUR

Kriminaalmenetluse 16petamise méérus

Koostamise kuupéev ja koht: 15.04.2024.a, Tartu

Koostaja ametinimetus ja nimi: abiprokur6r Kersti Kohal

Ametiasutuse nimi: Lduna Ringkonnaprokuratuur I osakond
Kriminaalasja number: 24278050394

Kuriteo kvalifikatsioon: KarS § 1211g2p 2,3

Kahtlustatava nimi (isikukood): XXXXX XXXXX

Kuriteo toimepanemise aeg: 02.03.2024.a

Kontaktandmed:

Lduna Ringkonnaprokuratuur menetleb kriminaalasja nr 24278050394, milles menetlust alustati

03.03.2024.a Karistusseadustiku (edaspidi KarS) § 121 Ig 2 p-de 2 ja 3 tunnustel. 27.03.2024.a esitati

XXXXX XXXXX'le kahtlustus enda abikaasa XXXXXX XXXXX ja alaealise tiitre XXXX

XXXXXX XXXXX kehalises vadarkohtlemises, mis seisneb selles, et XXXXX XXXXX:

- 02.03.2024.a kella 17.15 paiku XXXXX linnas asuva korteri tualettruumis, 16i {ihe korra
XXXXXX XXXXX e lahtise vasaku kdega vastu paremat pdske, mille tagajirjel 161 XXXXXX
XXXXX enda pea vasaku poole vastu seina dra. Oma sellise tegevusega pohjustas XXXXX
XXXXX kannatanule XXXXXX XXXXX le fiiiisilist valu ja pealaenaha pindmise vigastuse;

- 02.03.2024.a kella 18.45 paiku XXXXX linnas asuva korteri koogis, vottis kahe kdega kinni
XXXXXX XXXXX dlavartest ja raputas dlgadest kinni hoides kannatanut korduvalt edasi-tagasi,
samaaegselt tdugates kannatanut koogist vilja, mille kdigus 101 XXXXXX XXXXX oma pea
parema kiilje vastu koogiust dra. Seejarel sekkus XXXXXX XXXXX ja XXXXX XXXXX
vahelisse konflikti XXXX XXXXXX XXXXX, kes tdombas XXXXX XXXXX kitest kinni vottes
XXXXXX XXXXX juurest eemale. Pérast seda titles XXXXX XXXXX XXXXXX XXXXX e,
et ,,vaata see sinu eksabikaasa, kes sai surma, kuna tal polnud turvavoo peal, siis selliseid veidraid
onnetusi juhtub iga pdev, kus inimesed saavad surma®“, mida kuuldes tunnetas XXXXXX
XXXXX ohtu oma elule ja tervisele. Sellele jargnevalt vottis XXXXX XXXXX parema kdega
Kinni XXXX XXXXXX XXXXX vasaku kide randmest ja pigistades rannet, misjérel tegi oma
vasaku kée rusikaga XXXX XXXXXX XXXXX parema kée kiilinarvarre suunas korduvaid
166ke, millistest iiks tabas XXXX XXXXXX XXXXX parema kéde kiitinarvart. Oma sellise
tegevusega tekitas XXXXX XXXXX kannatanule XXXXXX XXXXX'le fiiisilist valu ja
pealaenaha pindmise vigastuse ning kannatanule XXXX XXXXXX XXXXX'le fuisilist valu ja
kiitinarvarre muude ning tdpsustamata osade kontusiooni.

Kriminaalasjas kogutud tdenditega: siindmuse protokoll-arvestuskaardi ning selle juures olevate
fotodega, ldhisuhtevigivalla infolehe ja ldhisuhtevigivallas riskide hindamise ja maandamise lehega,
Hairekeskuse lithinumbrile tehtud kone salvestuse, siindmusele reageerinud patrullpolitseiniku
vormikaamera videosalvestuse, joobeseisundis isiku kainenema toimetamise protokolli, kannatanute
XXXXXX XXXXX ja XXXX XXXXXX XXXXX iitluste, SA Tartu Ulikooli Kliinikumi epikriiside,
XXXXX Linnavalitsuse vastuskirja ja kahtlustatava XXXXX XXXXX iitlustega, on tdoendamist
leidnud XXXXX XXXXX poolt vigivallategude toimepaneming XXXXXX XXXXX ja XXXX
XXXXXX XXXXX suhtes.

Kannatanu XXXXXX XXXXX iilekuulamise protokollist néhtub, et 29.02.2024.a soitis kannatanu
XAXXXXXXX-e toole ning sealt edasi XXXXXXXX-e ning tagasi koju joudis ta 02.03.2024.a. Koju



joudes oli XXXXX XXXXX alkoholijoobes. Kodus olid ka poolte iihised lapsed XXXXXXX XXXX
XXXXX ja XXXX XXX XX XXX XXXXX. Kannatanu pani koogis laua peale koti, mille sees olnud
toidukraami viskas XXXXX XXXXX sahvrisse porandale. Seejérel liks kannatanu WC-sse, kuhu
XXXXX XXXXX talle jargnes, tdombas WC ukse lahti ja 161 kannatanut kella 17.15 ajal iihe korra
lahtise vasaku kdega vastu paremat poske, mille tagajérjel 161 kannatanu enda pea vasaku poole vastu
seina dra. Pérast seda ldks kannatanu tagumisse tuppa XXXXX XXXXX silme alt dra ning XXXXX
XXXXX lahkus kodust. Kannatanu {itluste kohaselt 1dks ta mingi aja parast kooki, et kartuleid
koorida ning tihel hetkel tuli XXXXX XXXXX tagasi koju ning hakkas kannatanu peale karjuma,
mispeale kannatanu léks taaskord koogist dra. Kui XXXXX XXXXX oli magama ldinud, siis jétkas
kannatanu koogis toimetustega. Kella 18.30 paiku tuli XXXXX XXXXX uuesti kooki, karjus
kannatanu peale ning vottis kitega kannatanul dlavartest kinni, raputas teda edasi-tagasi ning toukas
oOlavartest kinni hoides kannatanut koogiukse poole. Selle kdigus 10i kannatanu enda pea parema
poole vastu koogiust dra. Konflikti sekkus poolte iihine tiitar XXXX XXXXXX XXXXX, kes oli
vahepeal koju tulnud ning tdmbas XXXXX XXXXX kannatanust eemale. Seepeale &hvardas
XXXXX XXXXX kannatanut 6eldes ,,vaata see sinu eksabikaasa, kes sai surma, kuna tal polnud
turvavoo peal, siis selliseid veidraid onnetusi juhtub igapdev, kus inimesed saavad surma“. Kannatanu
tundis ohtu oma elule ja tervisele ning liaks elutuppa telefoni vGtma, et politseisse helistada.
Kannatanu kuulis samal ajal, kuidas XXXXX XXXXX Kkarjus XXXX XXXXXX XXXXX peale.
Kannatanu ldks tagasi kooki ja tdmbas XXXXX XXXXX tiitrest eemale, misjirel helistas
Hairekeskusesse. Kannatanu négi tiitre kétel jilgi, mille kohta XXXX XXXXXX XXXXX iitles, et
XXXXX XXXXX oli tema randmetest kinni votnud, kési vddnanud ja iiritanud teda korduvalt vastu
kétt litia, millest {iks rusikalgok tabas XXXX XXXXXX XXXXX kisivart. Kannatanu sdnul nagi
koogis toimunut pealt ka 4-aastane XXXX XXXXXXXX XXXXX. Kannatanu hinnangul on
XXXXX XXXXX'I probleeme alkoholi tarvitamisega. Kuni 29.02.2024.a oli ta mitu kuud kaine,
kuid siis hakkas kannatanu draolekul uuesti alkoholi tarvitama. Kannatanule on XXXXX XXXXX
viitnud, et tal on kdigest vdga kahju ning et ta ei méleta juhtunust midagi.

Kannatanu XXXX XXXXXX XXXXX iitluste kohaselt tuli tema 02.03.2024.a kella 17.30 ajal koju
ning kodus olid kdik pereliikmed peale kannatanu isa XXXXX XXXXX. Kannatanu oli koos emaga
koogis, kui iihel hetkel tuli koju tagasi ka XXXXX XXXXX. Kannatanu négi, et isa oli avanud
veinipudeli ning kannatanu vottis selle enda tuppa kaasa, et isa ei saaks rohkem alkoholi tarbida.
Kannatanu oli koos emaga enda toas, kui XXXXX XXXXX tuli veinipudelit ndudma, mille
kannatanu talle tagasi andis. Mdne aja parast tuli XXXXX XXXXX uuesti kannatanu tuppa, vottis
tihe kiiega XXXXXX XXXXX odlavarre piirkonnast kinni ja tiris teda toast vélja koodgiukse juurde,
nodudes, et XXXXXX XXXXX korterist lahkuks. Seejirel kannatanu sekkus konflikti ja vottis isalt
kéest kinni ning tdmbas ta emast eemale. Kannatanu méletab, et jirgmisel hetkel hakkas isa koogis
radkima kellegi surmast ning XXXXXX XXXXX ldks tagumisse tuppa telefoni votma, et politseisse
helistada. Sellel ajal vottis XXXXX XXXXX kannatanu vasaku kde randmest kinni, pigistas seda
tugevalt ning hakkas vasaku kie rusikaga kannatanu suunas korduvaid 166ke tegema, millest iiks
tabas kannatanu paremat kiilinarvart. Seejarel XXXXXX XXXXX helistas politseisse. Kannatanu
avaldas, et tavaliselt saab ta isaga 1abi, kuid isal on alkoholiga probleeme.

Kahtlustatay XXXXX XXXXX on andnud iitlusi, et 2023.a novembri 16pust kuni 29.02.2024.a ta
alkoholi ei tarvitanud. 29.02.2024.a ldks XXXXXX XXXXX tooasjus kodust dra ning pidi tagasi
tulema 02.03.2024.a. 29.02.2024.a saatis XXXXXX XXXXX kahtlustatavale Kirja, milles avaldas,
et ta ei hinda kahtlustatavat, ei nde suhtel enam mdtet, kuna kahtlustatava eneseareng on peatunud
ning ta ei nie kahtlustatavas enam potentsiaali. Kuna see kiri tegi kahtlustatavale haiget, siis otsustas
ta valu leevendada alkoholiga, mistottu ostis ta poest suure koguse alkoholi. Kahtlustatava eesmérgiks
oli valu leevenduseks alkoholi tarvitada ajal, mil XXXXXX XXXXX kodus ei ole. Seda tegi ta Ghtuti
pérast seda, kui lastega toimetused olid tehtud. 02.03.2024.a oli alkoholitarvitamise tsiikkel kestnud
kaks paeva. Kahtlustatav toimetas hommikul lastega ning viimasena méletab ta seda, et ta hakkas
kartuleid koorima, leidis sahvrist veinipudeli ning hakkas veini jooma. Kahtlustatav enda sonul
rohkemat ei maileta, kuid moonab, et ta vois talle kahtlustuses etteheidetud teod toime panna, sest
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XXXXXX XXXX ja laps ei valetaks tema peale. Kahtlustatav leiab, et see on vdga dudne ja hirmutav,
mida ta on korda saatnud. Kédesoleval hetkel elab kahtlustatav perest eraldi, kuid kdib tihti oma
endises perekodus ning tema ldbisaamine XXXXXX XXXXX ja lastega on hea. Kahtlustatav
tunnistab, et tema alkoholilembus on suur probleem ning perearsti kaudu sai ta aja vaimse tervise ja
sOltuvushdirete e juurde, kelle esimesel vastuvotul kiis ta 11.03.2024.a. Kahtlustatav jatkab
regulaarselt vaimse tervise de vastuvottudel kdimisega.

XXXXX Linnavalitsuse vastuskirjast ndhtub, et esmane kontakt XXXXXX XXXXX, XXXXX
XXXXX ning peres kasvavate lastega oli lastekaitseteenistusel peale 02.03.2024.a toimunud
vahejuhtumit. 07.03.2024.a tegi lastekaitsespetsialist koos piirkonnapolitseiga kodukiilastuse
aadressile XXXXX XXX, XXXXX linn. Kodukiilastusel selgus, et XXXXXX XXXXX ja XXXXX
XXXXX on kokku leppinud selles, et XXXXX XXXXX kolib esimesel voimalusel kodus vélja ning
et 04.03.2024.a andsid pooled sisse avalduse abielu lahutamiseks. Kodukiilastusel lepiti kokku, et
XXXXX XXXXX palub perearstilt suunamist vaimse tervise 0e vastuvotule ning poordub abi
saamiseks védgivallast loobumise toetamise ndustaja Signe Uustal’i juurde. 15.03.2024.a vottis
lastekaitsespetsialist XXXXX XXXXX"ga uuesti ithendust ning XXXXX XXXXX avaldas, et kiis
11.03.2024.a vaimse tervise 0e vastuvotul ning jirgmine aeg on planeeritud 05.04.2024.a. Samuti
selgitas XXXXX XXXXX, et on kohtunud iihel korral vigivallast loobumise ndustaja Signe
Uustaliga, kellega jargmine kohtumine toimub 12.04.2024.a. XXXXX XXXXX mirkis, et asub
perest eraldi elama tiiirikorterisse ning et ta on saavutanud XXXXXX XXXXX"ga kokkulepped laste
igapdevase kasvatamise kiisimustes.

10.04.2024.a suhtles prokurér telefoni teel kannatanu XXXXXX XXXXX’ga. Kannatanu avaldas
prokurdérile, et tanasel paeval XXXXX XXXXX enam perega koos ei ela, kuid osaleb tihedalt laste
elus ning abistab kannatanut igapdevaste toimetustega pere elukohas. Kannatanu kinnitas, et nad on
pereringis olukorra selgeks raakinud ning juhtunu jargselt dra leppinud. Samuti on kannatanu sonul
labisaamine XXXXX XXXXXga nii temal kui ka poolte tihistel lastel vdga hea. Kannatanu maérkis,
et peale juhtunut ei ole XXXXX XXXXX enam alkoholi tarvitanud, ta on pd6rdunud vaimse tervise
Oe ja végivallast loobumise ndustaja juurde. Samuti on pooled abielu lahutanud. Kannatanu avaldas,
et tema ja lapsed ei soovi XXXXX XXXXX karistamist, vaid talle kohustuste maddramist, et XXXXX
XXXXX jitkaks enda abistamisega — vaimse tervise Oe ja végivallast loobumise ndustaja juures
kdimisega.

Koike eeltoodut arvesse vottes on prokurdr seisukohal, et kriminaalmenetlus XXXXX XXXXX
suhtes tuleb 1opetada ning kohaldada KrMS § 202 sitteid. KrMS § 202 1g-d 1 ja 7 ndevad ette, et kui
kriminaalmenetluse ese on teise astme kuritegu, mille eest karistusseadustiku eriosa ei nde karistusena
ette vangistuse alammaiira, voib prokuratuur lopetada menetluse avaliku menetlushuvi puudumise
korral ja kui siili ei ole suur ning méiérata kahtlustatavale KrMS § 202 1g-s 2 mérgitud kohustusi.

Siiti suurusele ja avaliku menetlushuvi puudumisele hinnangu andmine on késitletav prokurdrile
antud kaalutlusdigusena, mille eesmérk hdlmab lisaks menetlus6konoomikale ka proportsionaalsuse
pOhimottest tuleneva vajaduse vilistada kriminaalrepressiooni kohaldamine juhtudel, mil see oleks
teo asjaolusid silmas pidades ilmselt mittemdddukas (RK 3-1-1-85-04). Kédesolevas kriminaalasjas
on XXXXX XXXXX'le esitatud kahtlustus KarS § 121 Ig 2 p-de 2 ja 3 jdrgi kvalifitseeritava kuriteo
toimepanemises, mis on teise astme kuritegu ning mille eest karistusseadustik nieb karistusena ette
rahalise karistuse voi kuni viieaastase vangistuse. KarS § 121 Ig 2 p 2, 3 jérgi kvalifitseeritava
kuriteokoosseisu osas seadusandja poolt sdtestatud sanktsiooniméér, millega ei néhta karistusena ette
vangistuse alammaira, viitab vdiksemale siiiile. Siiii hindamisel vOetakse arvesse ka asjaolusid, mis
viisid kuritegude toimepanemiseni. Kahtlustatav XXXXX XXXXX on selgitanud, et suutmatus enda
emotsioonide ja valuga muudmoodi toime tulla, pani teda mitme péeva viltel alkoholi tarvitama.
Nimetatud paddis XXXXX XXXXX kontrollimatu ja vigivaldse kditumisega, mida viimane ise ei
mileta. XXXXX XXXXX on tunnistanud, et ta ei osanud endale vajalikku abi otsida, mistdttu otsis
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ta lohutust alkoholist. XXXXX XXXXX on ei eita enda siiiid, ta moistab, et on valesti kditunud. Ta
on viljendanud vastikust enda kéditumise osas ning otsinud endale abi alkoholiprobleemist
vabanemiseks vaimse tervise Oe juurest ning végivaldse kiditumise osas végivallast loobumise
ndustajalt. XXXXX XXXXX poolt toime pandud tegude puhul ei ole olnud tegemist ka selliste
vagivallaaktidega, millega oleksid kaasnenud rasked tagajirjed. Ténaseks on pereliikmed omavahel
dra leppinud ja cluga edasi ldinud. Lapsed elavad koos XXXXXX XXXXX'ga, kuid ka XXXXX
XXXXX osaleb laste igapdevaelus ning poolte ldbisaamine on hea. XXXXX XXXXX teeb
joupingutusi selleks, et enda pahedest vabaneda. Eespoolnimetatud asjaolud koostoimes viitavad
XXXXX XXXXX tegevuses viiksemale siilile. Kahtlustatava siilid vihendab siinjuures ka asjaolu,
et ta on nii tilekuulamisel kui ka prokurori juures avaldanud mdistmist oma teo keelatuse osas ning
véljendanud siirast kahetsust.

Prokurdri hinnangul puudub kéesolevas kriminaalasjas ka avalik menetlushuvi. Avalik menetlushuvi
esineb eelkdige kriminaalasjas, milles isiku siiii on suur ning seda tingivad iild- ja eripreventiivsed
vajadused. Samuti on avalik menetlushuvi olemas, kui tegemist on jitkuva perevégivallaga ning
kriminaalmenetluse mitteldpetamist nduavad kannatanu voi kuritegu pealt ndinud alaealise
pereliikme huvid. KrMS § 202 on eelkdige moeldud kohaldamiseks esmakurjategijatele. XXXXX
XXXXX't ei ole varasemalt kriminaalkorras ega véaarteokorras karistatud ning tema suhtes ei ole
varem ka kriminaalmenetlust otstarbekuse kaalutlusel 16petatud, mistSttu voib asuda seisukohale, et
kahtlustava puhul ei ole tegemist ohtliku tihiskonnalitkmega. Kahtlustatav on oma tegude keelatusest
aru saanud ning teinud nendest vajalikud jareldused, mis annavad aluse uskuda, et tema digusvastane
kéditumine ei kordu. XXXXX XXXXX on juba kohtueelse menetluse ajal asunud aktiivselt endaga
tegelema, poordudes vaimse tervise Oe ja végivallast loobumise ndustaja vastuvatule. Kuigi XXXXX
XXXXX’le on esitatud kahtlustus kahes vagivallaepisoodis, mille juures olid ka alaealised lapsed, on
tegemist olnud samal pdeval asetleidnud stindmustega, milliste puhul tema poolt tarvitatav vagivald
oli vaheintensiivne ega pohjustanud rasket tagajérge. Tdnaseks on pere leppinud ning kannatanud ei
S00Vi XXXXX XXXXX kriminaalkorras karistamist, vaid tema suhtes menetluse 16petamist KrMS
§ 202 alusel. Ka peres kasvavate alaealiste laste huvides on see, et hoolimata vanemate
lahkuminekust, séiliksid lastel toetavad ja terved suhted mdlema vanemaga. Selle nimel on XXXXX
XXXXX omaltpoolt valmis ka pingutama. Eeltoodut arvesse vottes ei ole prokuréri hinnangul
XXXXX  XXXXX edaspidise Oiguskuulekuse tagamiseks vajalik rakendada selliseid
mojutusvahendeid (nt kriminaalhooldust), mida ei saaks kasutada KrMS § 202 alusel
kriminaalmenetluse 16petamise puhul. Kriminaalasjas, kus tegemist on esmakordse kriminaalkorras
karistatava digusrikkumisega, teise astme kuriteoga, kus kahtlustatava siiii ei ole suur ning puudub
ka avalik menetlushuvi, ei ole moistlik isiku kriminaalkorras karistamine. Seda enam, et
kriminaalkaristus ei lahenda probleeme, mis puudutavad XXXXX XXXXX alkoholilembust ja
kaitumist alkoholijoobes olles. XXXXX XXXXX edaspidise diguskuulekuse tagamiseks ei ole
tingimata vajalik kohaldada kriminaalkaristust, vaid teda on vdimalik mojutada edaspidiselt
oiguskuulekale kéitumisele talle ka kohustusi méérates.

Prokurdri hinnangul on XXXXX XXXXX abivajav isik, kellele on vaja pakkuda asjakohast
ndustamist ja tuge alkoholiprobleemist vabanemiseks ning enda kéitumise kontrollimiseks. XXXXX
XXXXX on juba eeluurimise ajal teinud oma kéitumises positiivseid muutusi, poérdunud vaimse
tervise Oe ja vagivallast loobumise noustaja vastuvatule. XXXXX XXXXX tahe ennast muuta ning
enda probleemidega tegeleda on prokurdri hinnangul siiras. Prokurdr leiab, et XXXXX XXXXX'le
vaimse tervise de vastuvotul kdimisega jatkamise kohustuse ka kohustuslikus korras mdaramine on
viga oluline, et toetada isikut alkoholiprobleemist vabanemisel ning motiveerida teda voimalike
tagasilanguste puhul ndustamise ja vOimaliku raviga jitkama. Samuti on oluline, et XXXXX
XXXXX jatkaks koostood vagivallast loobumise ndustajaga. XXXXX XXXXX on ndus tditma talle
kriminaalmenetluse 16petamise madirusega méaratavad kohustused.



Eeltoodu alusel ja juhindudes KrMS § 202 Ig-st 7 ja §-st 206, abiprokuror
maaras:

1. Lopetada kriminaalasjas nr 24278050394 menetlus.
2. Méératud kohustuse liik ja tdhtaeg:

- KrMsS § 202 Ig 2 p 4 alusel kohustub XXXXX XXXXX jiatkama koostdood vaimse tervise
oe’ga ning alluma ravivajaduse esinemisel 1 (ithe) aasta jooksul alates kiesoleva
kriminaalmenetluse lopetamise méiruse allkirjastamisest voi kuni raviarsti hinnangul
ravivajaduse dralangemiseni ettenihtud ravile. Kohustuse tiitmise tidhtaeg on
15.04.2025.a. XXXXX XXXXX on ndus ravi ldbimisega ning annab selleks oma ndusoleku.
Kinnituse ndustamisel osalemise ja ravivajaduse esinemisel ravi ldbimise kohta peab XXXXX
XXXXX esitama prokuratuurile hiljemalt 15.04.2025.a e-posti teel aadressile
info@prokuratuur.ce voi tooma paberkandjal Louna Ringkonnaprokuratuuri aadressile J.
Liivi tn 4, Tartu.

- KrMS § 202 Ig 2 p 7 alusel kohustub XXXXX XXXXX jitkama koostood
Sotsiaalkindlustusameti vigivallast loobumise toetamise noustaja Signe Uustal’iga.
XXXXX XXXXX peab poorduma 5 toopdeva jooksul alates kriminaalmenetluse
Iopetamise maéiruse allkirjastamise Kkuupievast, s.o hiljemalt 22.04.2024.a,
Sotsiaalkindlustusameti poole ndustamisteenuse (vigivallast loobumise toetamine)
saamiseks. XXXXX XXXXX peab iihendust votma vigivallast loobumise toetamise
noustaja Signe Uustal’iga ning leppima kokku jirgmise kohtumise aja. XXXXX
XXXXX kohustub teavitama Louna Ringkonnaprokuratuuri kirjalikku taasesitamist
voimaldaval viisil (e-posti aadressil info@prokuratuur.ee) hiljemalt 22.04.2024.a ndustajaga
tthenduse voOtmisest ning hiljemalt 22.06.2024.a jirgmise nodustamiskorra ldbimisest.
XXXXX XXXXX kohustub osalema ndustamisel noustaja poolt ette antud arvul kordi ning
jargima noustajaga koostoos koostatud tegevusplaani. Noustaja poolt kindlaksméératud arvul
ndustamiskohtumistel tuleb osaleda hiljemalt 15.10.2024.a. Noustamine 10petatakse ndustaja
kinnituse alusel, omaalgatuslik Idpetamine ei ole lubatud.

3. Vastavalt KrMS § 202 Ig-s 6 sétestatule, juhul, kui isik, kelle suhtes on kriminaalmenetlus KrMS
§ 202 lg 2 kohaselt 10petatud, ei tdida méadratud téhtaja jooksul talle pandud kohustusi, voib
prokuratuur kriminaalmenetluse méérusega uuendada.

4. KrMS 4. peatiikis loetletud tdkendite ja muude kriminaalmenetluse tagamise vahendite
tithistamine: ei ole kohaldatud.

5. Kuriteoga tekitatud kahju hiivitamine: puudub, kannatanud tsiviilhagi esitada ei soovi.

6. Asitoendid voi dravoetud voi konfiskeerimisele kuuluvad objektid: 1 CD-R plaat 02.03.2024.a
Hairekeskuse kone salvestusega ja 1 DVD-R plaat 02.03.2024.a patrullpolitseiniku vormikaamera
videosalvestusega, jitta KrMS § 126 Ig 3 p 1 alusel kriminaaltoimiku juurde.

7. Andmekogus ABIS ja riiklikus siiliteomenetluse biomeetriaregistris Sisalduvate andmete
kustutamine: kriminaalasja kohtueelse menetluse kdigus on XXXXX XXXXX andmed kantud
andmekogusse ABIS ja riiklikusse siiliteomenetluse biomeetriaregistrisse. Jitta nimetatud andmed
kustutamata.

8. Kriminaalmenetluse kulud: puuduvad.

9. Vastavalt KrMS § 206 16ikele 2 tuleb kriminaalmenetluse 10petamise médrus viivitamata anda
kahtlustatavale XXXXX XXXXX’le ning koopia médrusest saata kannatanutele XXXXXX
XXXXXTe ja XXXX XXXXXX XXXXX Te.

10. Koopia méaérusest saata teadmiseks Tervisekassa le ja XXXXX XXXXX le teenuse osutamiseks
Sotsiaalkindlustusameti végivallast loobumise tugiliini ndustajale Signe Uustal’ile. Kohustada
vagivallast loobumise tugiliini ndustajat Signe Uustal’it andma Louna Ringkonnaprokuratuurile
tdhtaja saabumisel voi kohustuse varasemal tditmisel teada XXXXX XXXXX e médratud kohustuse
tditmisest.




11. Kannatanul on oigus vastavalt KrMS § 206 Ig-le 3 tutvuda kriminaaltoimikuga
kriminaalmenetluse l0petamise méédruse koopia saamisest alates kiimne pédeva jooksul Louna
Ringkonnaprokuratuuris (J. Liivi tn 4, Tartu linn).

12. Kannatanul on 6igus pdhistatud kriminaalmenetluse 1dpetamise midruse koopia saamisest alates
kiimne péeva jooksul esitada KrMS § 207 Ig-e 3 alusel kaebus Riigiprokuratuurile, mille asukoht on
Wismari 7, Tallinn 15188.

Kersti Kohal
abiprokuror

Olen kdtte saanud kriminaalmenetluse lopetamise mddruse, olen kriminaalmenetluse lopetamisega
ja mulle mddratud kohustustega nous. Mulle on selgitatud, et kriminaalasja toimik jddb Louna
Ringkonnaprokuratuuri kuni kohustuste tditmiseni. Mulle on arusaadav, et kui ma ei tdida mddratud
tdahtaja jooksul mulle pandud kohustusi, uuendab prokuror KrMS § 202 Ilg 6 ja 7 alusel
kriminaalmenetluse.

(nimi, allkiri, kuupdev)



